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Aos vinte e nove dias do més de fevereiro do ano de dois mil e dezasseis, pelas dez
horas, reuniu-se o Juri designado pelo Presidente do Instituto Politécnico de Tomar
(IPT), pelo seu Despacho n® 05/2016, de 26 de janeiro, para apreciagdo das provas
com vista & atribuicdo do titulo de especialista na area de Ciéncias Informaticas,
requeridas pelo candidato Paulo Sérgio Correia Monteiro, no dmbito do acordo de
associagdo estabelecido entre os Institutos Politécnicos de Tomar, Castelo Branco e
Santarém, nos termos do Decreto Lei n°® 206/2009 de 31 de Agosto e do Regulamento
de atribuicdo do titulo de especialista do IPT e constituido pelo Doutor Jodo Manuel
Mourdo Patricio, Director da Escola Superior de Tecnologia de Tomar, que preside, no
uso de competéncia delegada através do Despacho n® 12187/2015, publicado no DR,,
Il serie, n°® 212, de 29 de outubioc e pelos vogais Doutores Vasco Nuno da Gama de
Jesus Soares e Filipe Montez Coelho Madeira, Especialista Nuno José Valente Lopes
Madeira, dos Institutos Politécnicos de Castelo Branco, Santarém e Tomar,
respectivamente e pelos Engenheiros Rodrigo Maia e Nelson Figueiredo de Pinho,
especialistas de reconhecido mérito na area das provas.

A reunido tinha como ordem de trabalhos os seguintes assuntos:

Ponto 1 - Apreciacdo e deliberacdo sobre a aceitagdo da candidatura
apresentada pelo candidato Paulo Sérgio Correia Monteiro

Ponto 2 - Designacdo dos arguentes nas provas publicas

Ponto 3 - Designacdo do dia e hora para a realizagdo das provas

Participaram na reunido, presencialmente ou por videoconferéncia, todos os membros
do Jari.

Ordem de trabalthos:

Ponto 1 - Apreciacdo e deliberagdo sobre a aceitagdo da candidatura
apresentada pelo candidato Paulo Sergio Correia Monteiro

Foi previamente enviado a todos os membros do Juri o processo de candidatura
apresentado pelo candidate Paulo Sérgio Correia Monteiro, constituido pelos
documentos que instruem o pedido formulado ao IFT.

O curriculum vitae do candidato ndo oferece dulvidas, porquanto a sua experiéncia
profissional & vasta e adequada ao propdsito deste concurso; o documento encontra-
se bem redigido, com inumeras referéncias e tem conteidos atuais e relevantes.

Relativamente ao trabalho, alguns membros do juri expressaram dlvidas, tendo-se
verificado algumas fragilidades, nomeadamente:

A interligacdo do extenso capifulo 3 (Metodologia de Investigagdo) com o restante
trabalho (em concreto com o capitulo seguinte), parece bastante ténue e nada clara,
uma vez gue néde apresenta guaisguer resultados e basicamente existe para suportar
a opgédo pelo “caso de estudo”. A titulo de exemplo, na pagina 29 sdo referidas
“hipdteses formuladas”, mas que naoc foram apresentadas no documento.
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Em contrapartida, no capitulo nuclear do trabalho ndo sdo apresentados (nem em
anexo) os resultados da aplicagdo da metodologia Scrum (requisitos, tarefas, etc.), no
desenvolvimento do projeto LINSA, nem é referido explicitamente qual o papel/ fungdo
do candidato no desenvolvimento do mesmo, aspeto que se considera significativo
uma vez que se pretende apreciar o trabalho desenvolvido pelo candidato. Também,
neste capitulo, ndo se considera ter sido bem explicado de que forma os moddulos da
gestédo de atividades, implementados com recurso a um BPM, podem ser enquadrados
na Gestdo de Atividades e Resolucdo de Problemas apresentada no ponto 2.2.6 (do
documento) referentes a classificagdo dos tipos de redes sociais corporativas. O
capitulo Conclusdo nao retrata as conclusdes do trabalho, optando por se apresentar
novas consideracdes, ndo demonstradas, nem referenciadas e igualmente
descontextualizadas (veja-se por exemplo a ultima frase: “Pode contudo, ser uma
espada de dois gumes, e para assegurar o sucesso da sua institucionalizagédo, os
projetos de redes sociais devem ser apenas adotados com o conhecimento adequado
das suas oportunidades e riscos associados”). E uma conclusdo demasiado sucinta,
ndo apontando pistas para futuros desenvolvimentos e melhorias, faltando-lhe
referéncias a alguns indicadores/métricas relativamente ao projeto em si — grau de
satisfacdo e de participacdo dos stakeholders, por exemplo.

Foi deliberado solicitar ao candidato, num prazo de dez dias Uteis apds a rececgdo do
pedido, a entrega da reformulagao do trabalho, com base nos seguintes pressupostos:

- Clarificagao do tema/questéo de investigagao e das lacunas (Gaps) encontradas na
literatura

- Enriquecer o enquadramento metodoldgico (que técnicas usou, quantas entrevistas,
como foi decidida a amostra, como foram analisados os dados, etc.?)

- A justificacdo para a analise de uma Unica empresa neste estudo de caso nédo é
valida

- Explicar em detalhe a metodologia Agile Scrum neste contexto néo faz sentido (ndo é
o foco do trabalho, e uma referéncia de contexto bastaria)

- Quais sdo os contributos praticos e/ou cientificos do trabalho?

- Qual foi o envolvimento do candidato no projeto e que papel desempenhou
relativamente a restante equipa?

Aspectos Formais:
- N&o devem ser usadas figuras replicadas de artigos sem a devida autorizag&o

- As figuras devem ser sempre explicadas e referenciadas no contexto do trabalho, o
que nem sempre acontece

- Se a tese esta em portugués, todas as figuras deverao estar em Portugués

- Maior cuidado na utilizagdo das referéncias. Ex: Na Pag 13 o candidato refere que
“...alguns investigadores tém tentado distinguir os trés termos (Kaplan et al.2010)”
referindo-se a Web 2.0, Social Media e UGC. A referéncia so6 diz respeito a um artigo,
e de seguida so6 explica dois dos trés temas.
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Os restantes pontos da ordem de trabalhos ficaram sem efeito.

Nada mais havendo a tratar, o Presidente do Juri deu por encerrada a reunido da qual
foi lavrada a presente acta que depois de lida e aprovada vai ser assinada por todos
0s membros do Juri.

Tomar, 29 de fevereiro de 2016

O Presidente do juri,

BESY

)
Doutor Jodo Manuel Mourdo Patricio

Os vogais,
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